TABELA PARA AVALIAGCAO DE TITULOS EM CONCURSOS NO AMBITO DA FACULDADE DE
MEDICINA/UFC Na forma do que disp6e o § 62 do inciso VIl do artigo 19 da Resolugdo 02/CEPE
de 29.01.2016 e atualizada de acordo de alteragdes feitas pela CAPES no sistema de classificagao
de periddicos Qualis.

Aprovada pelo Conselho Departamental da Famed, em seu 242 Plendrio Virtual, ocorrido no
periodo de 12 a 16 de junho de 2023.

ITEM I - Formagdo académica, producgao cientifica, técnica, Valor | Pontuagdo | Valem
literaria, filosofica ou Artistica (nota parcial: Até 5,0) Unitario| maxima |quantos?
1 | Aperfeicoamento (Res. n? 12/83 CPE — informar CH minima) 5 5 1
Especializagdo (Res n2 14/77 e 12/83 CFE; 03/99, 01/01 e 01/07 CNE
2| . 10 10
—informar CH 1
3 | Residéncia Médica/ multiprofissional / multidisciplinar 30 30 1
4 | Mestrado 30 30 1
5| Livre-Docéncia 40 40 1
6 | Doutorado 50 50 1
Trabalhos apresentados em eventos (poster ou oral; ndo
7 . 0,2 3
contemplado nos itens 8 e 9) 15
3 Resymo e resumo estendido publicado em evento cientifico 0,2 3 15
nacional
9 Besumo.e resumo estendido publicado em evento cientifico 03 45 15
internacional
10 Relatério técnico, de pesquisa, de extensdo e similares julgados 02 1 5
relevantes por relatdrio anual. !
11 | Artigos publicados em periddicos Qualis Al (na drea do concurso) 12 96 8
12 | Artigos publicados em periddicos Qualis A2 (na area do concurso) 11 88 8
13 | Artigos publicados em periddicos Qualis A3 (na drea do concurso) 10 80 8
14 | Artigos publicados em periddicos Qualis A4 (na drea do concurso) 9 72 8
15 | Artigos publicados em periddicos Qualis B1 (na area do concurso) 8 64 8
16 | Artigos publicados em periddicos Qualis B2 (na area do concurso) 7 56 8
17 | Artigos publicados em periddicos Qualis B3 (na area do concurso) 4 32 8
18 | Artigos publicados em periddicos Qualis B4 (na area do concurso) 2 16 8




19 | Artigos publicados em periddicos Qualis C (na drea do concurso) 0,6 4,8 8
20 | Artigos publicados em periddicos SEM Qualis 0,3 2,4 8
21 | Capitulo de livro publicado por editoras 2 14 7
22 | Tradugdo de livro (acima de 49 pag.) 1 7 7
23| Livro organizado ou edi¢do 3 21 7
24 | Livro publicado por editora como autor (acima de 49 pag.) 5 35 7
25 | Produgdo de material instrucional (cartilha, livreto e manual) 0,2 0,8 4
Participagdo efetiva em eventos (por conferéncia, por palestra ou
26 0,5 2 4
mesa-redonda)
57 Plartlap;'agao em programa de radio ou televisdo com comprovagdo 0,4 16 4
(area afim)
Desenvolvimento de Produto Tecnoldgico (equipamento,
28 | instrumento, farmacos e similares, etc.) com registro em érgao 2 8 4
especifico.
79 Desenvolvimento de Processo Tecnoldgico (analitico, instrumental, 5 3 4
pedagogico, terapéutico, etc.) com registro em d6rgao especifico.
30 | Depdsito de Patente 2 8 4
31 | Registro Definitivo de Patente 7 28 4
subTotal OB'S: A maior pontfjagao valera nota 5,0 e as ciemans notas serao 255 821 192
atribuidas proporcionalmente a essa pontuagao
Il - Eficiéncia didatica ou técnico-profissional: Atividades
ITEM profissionais docentes; atividades profissionais nao Valor pontuagdo | valem
docentes; participagdo em comissdes julgadoras e/ou Unitdrio | maxima quantos?
examinadoras; bolsas e estagios (nota parcial: Até 5,0)
1 . 1 4 4
Ministrar de curso de extensdo universitaria (16 horas)
2 | Preceptoria do internato ou estagio supervisionado (por ano) 6 30 5
3 | Preceptoria da residéncia (por ano) 6 30 5
Orientacdo de bolsista de inicia¢do cientifica (remunerada ou
4 | voluntaria) com certificagdo emitida por Pré-reitoria ou 3 15
equivalente. 5
5| Orientacdo de monografia de graduacdo concluida 1 10

10




6 | Orientacdo de monografia de especializagdo concluida 2 10 5
7 | Orientagdo de dissertagdo de mestrado concluida 5 25 c
8 | Coorientacdo de dissertacdo de mestrado concluida 3 15 c
9 | Orientacdo de tese de doutorado concluida 10 50 s
10 | Coorientagdo de tese de doutorado concluida 5 25 .
11 Exercicio do magistério no ensino superior na area afim (por 5 50
semestre) 10
12 | Exercicio do magistério no ensino médio (por semestre) 2 20 10
13 Experiéncia profissional na area afim, excluido o magistério (por ) 20
semestre) 10
14 Prémio recebido por mérito profissional dado por entidade ) 10
cientifica ou profissional 5
Bolsa de desenvolvimento cientifico e tecnoldgico concedida por
15 | 6rgdo publico, como aluno de graduagdo, remunerada ou voluntdria 2 10
(=6 meses). 5
16 | Aprovagdo em concurso publico de nivel superior 5 15 3
17 | Participa¢cdo em comissdes de monografia de graduacgao 1 5 5
18 | Participa¢do em comissdes de monografia de especializagdo 1 5 c
19 | Participagdo em comissdes de exames de qualificacdo de mestrado 1 5 5
20 | Participacdao em comissoes de dissertacdo de mestrado 2 10 s
21| Participagdo em comissdes de exames de qualificacdo de doutorado 2 10 c
22 | Participacdo em comissdes de tese de doutorado 3 15 s
23 | Participacdo em comissdes de tese de livre docéncia 3 15 5
24 | Participagdo em comissdes de concurso para o magistério superior 4 20 5
Orientacdo em programa de monitoria, PET, extensdo e outras
25 . 2 10
bolsas de natureza académica (=6 meses). 5
Estagio de pds-doutorado concluido com bolsa ou com chancela
26, 0. . 5 25
institucional (minimo de 6 meses) 5
27 | Bolsa de doutorado sanduiche no exterior (concluido) 10 10 1
28 | Coordenacdo de semestre/mddulo/disciplina 2 10




Atividade de gestdo académica: coordenador (ou vice) de curso de

29 | graduacdo ou pods-graduacdo stricto sensu e chefias (ou vice) de 10 30
departamento (por mandato ou por ano) 3
Atividades de gestdo académica: coordenacgao de internato,

30 o A . 5 15
coordenacdo de residéncia (por mandato) 3

31 Atividades de gestdo académica: diretoria de faculdades, vice- 30 60
diretoria, pré-reitorias, vice-reitoria e reitoria (por mandato) 2
Participagdo em comissdo de concurso publico municipal, estadual

32 o . 2 16
e federal (ndo contemplados pelo item 24) 8

33| Bolsista de produtividade cientifica 50 50 1

subTotal OBS: A maior pontuagdo valera nota 5,0 e as notas serdo
atribuidas proporcionalmente a essa pontuagao 192 650 166
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Adequacéo dos critérios de avaliagao da prova escrita subjetiva, para aplicacdo no ambito da
Faculdade de Medicina da UFC, em atendimento ao disposto no inciso VI do artigo 17 da
Resolucgao N° 05/CEPE, de 24 de julho de 2019 e em conformidade com aprovagéo do Conselho
Departamental, em sua 1662 Reunido Ordinaria, ocorrida em 13 de dezembro de 2019.

ANEXO |
AVALIAGAO DA PROVA ESCRITA SUBJETIVA

Estruturacao textual (introdugéo, desenvolvimento e conclusao) (até 2,0 pontos);

Abordagem dos elementos essenciais do tema e capacidade de analise e de sintese (até 3,0
pontos);

Conhecimento, atualidade e clareza no tratamento dos conceitos e informacgdes nos temas da
prova (até 3,0 pontos);

Adequacéo ortografica e gramatical da lingua portuguesa (até 2,0 pontos).
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Adequacéo dos critérios de avaliagdo da Prova Didatica, para aplicacao no ambito da Faculdade de
Medicina da UFC, em atendimento ao disposto no inciso VIl do artigo 20 da Resolugao N°
05/CEPE, de 24 de julho de 2019 e em conformidade com aprovagédo do Conselho Departamental,
em sua 1662 Reunido Ordinaria, ocorrida em 13 de dezembro de 2019.

ANEXO Il

AVALIACAO DA PROVA DIDATICA

A avaliagao sera realizada conforme os cincos topicos abaixo. Os conceitos representam o
seguinte intervalos de valores:Insuficiente — nota maior ou igual a 0,00 e menor que 0,40; Regular —
nota maior ou igual a 0,40 e menor que 0,70; Bom- nota maior ou igual a 0,70 e menor que 0,90;

Excelente - nota maior ou igual a 0,90 e menor ou igual 1,00.

Conforme a resolugédo 05/CEPE, de 24 de julho de 2019, Art. 20, Incisos:
II. O candidato entregara, no inicio da prova didatica, a cada membro da comisséao julgadora,
o seu plano de aula em versao impressa;
lll — Realizacao (da prova didatica), em sessao publica, com duragdo minima de 45 (quarenta
e cinco) e maximo de 50 (cinqienta) minutos;
V — o descumprimento, durante a prova didatica, dos incisos Il e/ou lll implicara redugéo de
nota, a critério de cada examinador.
A redugao ocorrera nos topicos 1 e 5 quando o candidato descumprir o inciso Il € no topico 3

ao descumprir o inciso .

1- Coeréncia entre o tema, os objetivos previstos no plano de aula e os conteudos
desenvolvidos (maximo 1,0 ponto).

Coeréncia dos objetivos previstos no plano de aula, conteudos desenvolvidos e clareza na descrigéo
do plano de aula (até 1 ponto).

I Insuficiente 1 Regular ] Bom 1 Excelente

2- Dominio do conteudo (maximo 3,0 pontos):
2.1 Dominio do conhecimento estabelecido e atualidades sobre o tema (até 1 ponto).

O Insuficiente L1 Regular L1 Bom L] Excelente
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2.2 Aplicagao de conceitos adequando para alunos de graduagao (até 1 ponto)

O Insuficiente L1 Regular 1 Bom L] Excelente

2.3 Capacidade de sintetizar os pontos fundamentais (até 1 ponto).

O Insuficiente L1 Regular 1 Bom L] Excelente

3- Desempenho didatico e utilizagdo adequada do tempo (maximo 3,0 pontos):
3.1 Utilizagao dos recursos didaticos (qualidade dos slides, quadro, data show, etc) (até 1 ponto).
I Insuficiente 1 Regular ] Bom 1 Excelente

3.2 Desenvolvimento seqliencial da exposic¢ao e distribuicdo dos topicos no tempo (até 1 ponto).
O Insuficiente L1 Regular L1 Bom L] Excelente
3.3 Duragao da aula (até 1 ponto).

O Insuficiente L1 Regular L1 Bom L] Excelente

4- Comunicacao, clareza, pertinéncia e objetividade (maximo 2,0 pontos):

4.1 Exposicao clara e sucinta (até 1 ponto).

O Insuficiente L1 Regular L1 Bom L] Excelente
4.2 Entonagao de voz, dicgao clara e fluente, postura adequada, (até 1 ponto).

O Insuficiente L1 Regular L1 Bom L] Excelente

5- Estruturagao do plano de aula (maximo1,0 ponto):

A metodologia esta adequada ao(s) objetivo(s) proposto(s) no plano de aula e coerente ao tema da
aula (até 1 ponto).

I Insuficiente 1 Regular ] Bom 1 Excelente
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Adequacéo dos critérios de avaliagdo da prova de defesa de projeto, para aplicacido no ambito
da Faculdade de Medicina da UFC, em atendimento ao disposto no § 2° do artigo 25 da
Resolugao N° 05/CEPE, de 24 de julho de 2019 e em conformidade com aprovagao do

Conselho Departamental, em sua 1662 Reuniao Ordinaria, ocorrida em 13 de dezembro de 2019.

ANEXO IV

AVALIAGAO DO PROJETO DE PESQUISA

Os conceitos representam os seguintes intervalos de valores: Insuficiente - nota maior ou igual
a 0,00 e menor que 0,20; Regular - nota maior ou igual a 0,20 e menor que 0,30; Bom - nota
maior ou igual a 0,30 e menor que 0,40; Excelente - nota maior ou igual a 0,40 e menor ou
igual 0,50.

1. Titulo do Projeto (0,5 ponto)
1.1 O titulo se adequa ao conteudo da proposta?

] Sim ] Parcialmente 0 Nao

2. Introducao (1,0 ponto)

2.1 A pesquisa proposta esta alinhada ao estado da arte? (0,5 ponto)?
I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente

2.2 Literatura utilizada é atual e/ou relevante (0,5 ponto)?
O Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

3. Justificativa (2,5 pontos)

3.1 Relevancia em executar o Projeto (0,5 ponto).
O Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

3.2 ldentificagao do problema a ser investigado(0,5 ponto).
I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente

3.3 Contribuicao do Projeto a area de conhecimento(0,5 ponto).
O] Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

3.4 Originalidade do projeto em relagao a area do concurso (0,5 ponto).
O] Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

3.5 Consolidagao das ideias principais (0,5 pontos).
I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente
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4. Objetivos (0,5 ponto)

4.1 Coeréncia dos objetivos com a proposta(0,5 ponto).
O Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

5. Metodologia (1,0 ponto)

5.1 Adequacao ao(s) objetivo(s) proposto(s) (0,5 ponto).
O] Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

5.2 Clareza na descrigéo do(s) método(s) proposto(s) (0,5 ponto).
I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente

6. Contribuigdes cientificas e de formagao de recursos humanos esperadas (0,5 ponto).

6.1 Perspectiva de intercambio com grupos de pesquisa institucional/interinstitucionais e/ou
com empresas (0,25 ponto).
] Sim 1 N&o [J Nao informado

6.2 Perspectiva de formagao de recursos humanos e/ou de geragao de produtos ou de
processos (0,25 ponto).
1 Sim 1 Nao 1 N&o informado

7. Cronograma de execugao do Plano de Trabalho (1,5 pontos).

7.1 Distribuicdo da(s) atividade(s) proposta(s), contempla(m) o(s) objetivo(s) proposto(s) (0,5
ponto).

] Sim ] Parcialmente 1 Nao [0 Nao informado

7.2 Adequacao da(s) atividade(s) proposta(s) com os procedimentos metodolégicos do Plano
de Trabalho(0,5 ponto).

] Sim [ Parcialmente 0 Nao ] N&o informado

Plano de Trabalho exequivel para o periodo proposto(0,5 ponto);
[ Sim 1 Parcialmente 1 Nao [J Nao informado

8. Na defesa pelo candidato: grau de envolvimento, compreensao do projeto,
conhecimento na area do concurso relacionado ao projeto e capacidade argumentativa
(2,5 pontos)

8.1 Grau de envolvimento do candidato no desenvolvimento do projeto (0,5 ponto).
I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente

8.2 Potencial do projeto em fortalecer e desenvolver linhas de pesquisa na UFC (0,5 pontos).
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I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente

8.3 Relacao do projeto com a area de conhecimento do concurso (0,5 ponto).
O Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

8.4 Capacidade argumentativa do candidato (0,5 pontos).
I Insuficiente 1 Regular 1 Bom 1 Excelente

8.5 Uso de linguagem técnico-cientifica correta e adequada ao conteudo (0,5 ponto).
O Insuficiente L] Regular L] Bom L] Excelente

9. Comentarios sobre a defesa do candidato:

Observacao:

Conforme a resolucao 05/CEPE, de 24 de julho de 2019, no artigo 15, § 2°:
§ 2° As provas indicadas nas alineas b (escrita subjetiva) e c(didatica) do inciso | e no inciso |l
integram obrigatoriamente o concurso, ficando a exclusivo critério do conselho de centro ou de
faculdade, a partir de sugestdo do departamento interessado, ou do conselho do campus ou
instituto, exigir, ou ndo as provas indicadas nas alineas a (escrita objetiva), d (pratica ou
pratica-oral) e e (defesa de projeto) do inciso | deste artigo (Art. 15).
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ANEXO Il
INSTRUMENTO DE AVALIAGAO DE PROVAPRATICA OU PRATICO-ORAL

Aprovado pelo Conselho Departamental da Faculdade de Medicina, em sua 222
Sessdo Extraordinaria, ocorrida em 12 de abril de 2024.

Este instrumento de avaliagao se aplica para prova pratica ou pratico-oral sob a
forma de exposicdo oral em sessao publica conforme previsto no paragrafo 12 do
artigo. 23 da Resolugdo 05/CEPE/2019. A exposicdao oral versara sobre uma situacdo
dada de aula pratica, elaborada pela comissao julgadora, com base em um tema
sorteado dentre os pontos do programa do concurso.

A sistemdtica de operacionalizacdo da prova pratica ou pratica-oral, inclusive sua
duragdo, devera ser definida pelo departamento e informada, por escrito, aos
candidatos.

A comissao Julgadora avaliara a exposi¢ao oral considerando os seguintes itens:

1 — CONTEXTUALIZACAO DO TEMA:

A avaliacdo levara em consideracdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:
Determinantes sociais;

Rela¢cdo com dados demograficos e epidemioldgicos e situacdo na salude global;

Desafios enfrentados na assisténcia prestada atualmente nos sistemas de salde;

Importancia do trabalho em equipe multiprofissional de saude.
ATE 2 pontos

2- EXPLICITACAO CLARA DOS OBIJETIVOS DE APRENDIZAGEM A SEREM ALCANCADOS
E DA METODOLOGIA PROPOSTA:

A avaliacdo levard em consideracdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:
Os objetivos de aprendizagem sao claramente apresentados;

A metodologia proposta é clara e favorece o alcance dos objetivos de aprendizagem;

Ha referéncia a experiéncias semelhantes desenvolvidas em outras instituicoes de
ensino ou na literatura;

A proposta é factivel.
ATE 2 pontos
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A avaliagdo levara em consideragdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:
Favorece integragao de conhecimentos e habilidades;
Desenvolve a integracao de raciocinio clinico;

Contribui para o exercicio profissional.
ATE 2 pontos

4 — ASPECTO PEDAGOGICO INOVADOR DA ATIVIDADE DE ENSINO-APENDIZAGEM
PROPOSTA,
A avaliacdo levard em consideracdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:

Coeréncia com os principios da aprendizagem ativa;

Potencial de contribuir para a ado¢ao de novas praticas docentes
ATE 2 pontos

5 — EXPLICITACAO DAS ESTRATEGIAS DE AVALIACAO DISCENTE:
A avaliacdo levard em consideracdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:

A avaliagcdo proposta pelo candidato tem como foco os objetivos de aprendizagem
pretendidos;

A avaliacdo é de carater somativo ou formativo;

Inclui a pratica de feedback integrada a avaliagao.

ATE 2 pontos
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ANEXO 1l
INSTRUMENTO DE AVALIAGAO DE PROVA PRATICA OU PRATICO-ORAL

Aprovado pelo Conselho Departamental da Faculdade de Medicina, em sua 222 Sessao
Extraordinaria, ocorrida em 12 de abril de 2024. Este instrumento de avalia¢do se aplica
para prova pratica ou pratico-oral sob a forma de exposicdo oral em sessdo publica
conforme previsto no paragrafo 12 do artigo. 23 da Resolugdo 05/CEPE/2019. A
exposicdo oral versara sobre uma situacdo dada de aula pratica, elaborada pela
comissao julgadora, com base em um tema sorteado dentre os pontos do programa do
concurso. A sistemdtica de operacionalizacdo da prova pratica ou pratica-oral, inclusive
sua duragdo, devera ser definida pelo departamento e informada, por escrito, aos
candidatos. A comissao Julgadora avaliara a exposicao oral considerando os seguintes
itens:

1 - CONTEXTUALIZACAO DO TEMA (até 2 pontos):
A avaliacdo levara em consideragdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:

a) Usoadequado e identificacdo das partes do microscopio;

b) Identificacdo de células, estruturas, tecidos ou 6rgaos em laminas histoldgicas;

c) Descricdo morfoldgica estrutural e funcional dos tecidos ou érgdos em laminas
histoldgicas ao microscopio;

d) Identificagdo de estruturas e das fases do desenvolvimento embriondrio em
modelos embriolégicos, imagens ou videos;

e) ldentificacdo/desccricio de coloragdes usuais ou especificas para marcagdo de
estruturas/tecidos em laminas histoldgicas.

2 — EXPLICITACAO CLARA DOS OBJETIVOS DE APRENDIZAGEM A SEREM ALCANCADOS E
DA METODOLOGIA PROPOSTA: (Até 3 pontos)

A avaliagdo levara em consideragdo se o candidato estd apto a:

a) Caracterizar o desenvolvimento embriondrio dos sistemas de 6rgao nos modelos
representativos presentes no laboratério de histologia e embriologia;

b) Identificar, descrever e/ou caracterizar a morfologia estrutural e funcional de
tecidos e 6rgaos em laminas histolégicas ao microscdépio;

c) Reconhecer as principais colora¢des histoldogicas e/ou marcadores utilizados na
identificacdo de estruturas de tecidos e 6rgdos em laminas histoldgicas;

d) Identificar a origem e/ou precursores embrioldgicos dos sistemas de dArgdos
citados nos pontos do edital utilizando modelos, imagens ou videos;

e) Compreender os principais movimentos morfogenéticos ou eventos do
desenvolvimento embriondrio dos sistemas de drgdos citados nos pontos do edital;

f) Descrever estruturas, processo de formacdo e diferenciagdo dos sistemas de
orgdos citados nos pontos do edital através de modelos, imagens ou videos do
tema.



3- ADEQUACAO DO TEMA A ATIVIDADE DE ENSINO-APENDIZAGEM PROPOSTA: (Até 2
pontos)

A avaliacdo levard em consideracdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:

a) Favorece integra¢do de conhecimentos e habilidades relacionadas ao ensino-
aprendizagem;

b) Desenvolve a integragdo do conhecimento com o raciocinio clinico;

c) Contribui para o exercicio profissional do ensino de histologia e embriologia;

4 — ASPECTO PEDAGOGICO INOVADOR DA ATIVIDADE DE ENSINO-APENDIZAGEM
PROPOSTA (ATE 2 pontos)

A avaliacdo levara em consideragdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:

a) Coeréncia com os principios da aprendizagem ativa;
b) Potencial de contribuir para a ado¢do de novas praticas docentes

5 — EXPLICITACAO DAS ESTRATEGIAS DE AVALIACAO DISCENTE: ATE 1 ponto
A avaliagdo levara em consideragdo se o candidato abordou os seguintes aspectos:

a) Aavaliacdo proposta pelo candidato tem como foco os objetivos de aprendizagem
pretendidos;

b) Aavaliacdo é de carater somativo ou formativo; Inclui a pratica de feedback
integrada a avaliacdo.
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